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Hochverchrte Herren und Grider! 


Dak von Bhrem Vorftande die Menjehwerdung de3 
Sohnes Gottes zum Thema fiir diejen VBortrag beftimmt 
ijt, Hat jeinen Grund in der ernjten Lage, welche durch die 
Theologie Rit{chl’S hervorgerufen ijt. Bch glaube daher die 
mir geftellte Wufgabe im der der Sache ent{prechendften 
Weife zu lofen, wenn ich e8 mit offener Begiehung auf die 
RitfeHl jhe Theologie thue. Und fo wird c3 auch Bhre Ent- 
jchuldigung finden, wenn ich mich zu dem Ende dem gejtell- 
ten Thema gegentiber freier berwege. 

Sc) wende mich zundehft gegen dic Lehre Ritjhl’s. Wut 
Schuls werde ich) dabet feine Ritcficht nehmen. Bei Schulb 
tritt alle offener und ritchaltslojer Hervor, und e3 finnte 
Daher bequem erjcheinen, auf ifn al8 auf den Snterpretern 
Ritjehl’3 Hinguweijen. Wilein e3 miigten dann doch wieder 
Heide augeinandergehalten werden, und Bags wiirde in eime 
Reihe von Cingzelfragen verwwiceln, die fur die Hauptfrage 
ofne Belang find. 

wir Den Charafter einer Theologie, fiir ihr Verhaltnip 
gum rijtlidjen Glauber ijt die Stellung entichetdend, welche 
jie in der Lehre von der Perjon CHhrijtt etmnimmt. Die 
Stellung der Theologie NitfeHl’s liegt im diejer Hinjidht jehr 
offen vor. Die Gottheit de$ Herrn, die Veenjchwerdung des 
ewigen Sohnes Gottes in Yefu Chrijto wird mut aller Be- 
jtummtheit verneint. Geinem Wejen nad) it Chrijtus nach 
RitfeHl cin blower Nenjeh. Das jt jon dadurdh entjchieden, 

1 a 


ay 


< 


it 


—_—T+ 


a ee 

Dap die Prdexijten; Chrijtt verneint wird. Das religidje 
Urthetl mus nad) Ritfehl zwar dahin fauten, dak Gott nicht 
blos mit Seju, fondern auch in ihm ijt, dak feine chavatte- 
riftijen Wirfungen Gottes Wirkungen find. Wein daz 
gilt dod), wie hingugefligt wird, nur in demfelben Cinne, 
wie wenn wir mit Paulus refigids urtheilen, dak Gott in 
un$ da3 Wollen und Vollbringen wivtt. 

Die Bedeutung Chrijti Megt fiir Ritjehl darin, dab er 
der Stifter der vollfommenen Religion und der univerfetlen 
fittlichen Gemeinjdjaft, des Reiches Gottes ijt. Gr ift dies 
aber nad) Ritihl als blofer Menich. In Chriftus ijt die 
vollendete geijtige Religion guerjt Wirflicjfeit geworden. Er 
war perjonltch der Trager derjelben. Chriftus hat ein bis 
Dahin nicht dagewejencs religidjes BVerhaltnig 3u Gott er- 
lebt. Cr Hat in einer bis dahin nicht dDagewejenen Gemein- 
jhajt oder Cinheit mit Gott gejtanden. Dieje jeine Stel- 
Tung hat er aber jugleich auf die Wenjdjen ohne Unterfdjied 
libertragen wollen. Cr Hat gu dem Ende das religibje Ber- 
Haltnig gu Gott, mm meldjem er jtand, feinen Siingern be- 
geugt, um fie tr diejelbe religidje Weltanjchauung und Selbjt- 
beurtheilung einzupiihren. Denn er ijt micht blos der Erfte 
unter den Veenjdhen gewejen, in welchem die vollendete geijtige 
Jieligion wirflich geworden ijt, fondern er Hat gugleich die 
Griindung de3 Heidhes Gottes als jeine von Gott ifm vor- 
gejdjriebene Berufsautgabe erjazt. Budem er den Begriff 
Gottes als der Liebe erjapte, erfannte er damit zugletchy, 
DaB nad) dem Endziwecé Gottes mit der Welt die Meenfel- 
Heit gur vollftandigen gegenjeitigen Verbindung der Cingelnen 
durd) daS Handeln aus Liebe beftinunt fei, und in Bestehung 
auf ifm felbjt jtellte e3 fich fltr ifn feft, da® er von Gott 


Berujen jei, durch) Reden und Handeln dieje univerfelle fitt- 


Niche Gemeinjhajt, das Gottesreic) gu griinden. Auf die 
Gottesidee, wie er jie erjafte, Hat Iejus feine religivje Welt- 


anjhauung und Selbjtheurtheilung gegriindet. Durch jeine 


ee en 
cigenthiimliche GotteserfenntnifZ war fein Gerufsrwille ge- 
tragen. 

Diefe Lehre von dem blofen Meenfchen Thrifts als 


Stifter der vollfommenen geijtigen Religion und dev uni 


verfelfen fittlichen Gemeinfdjaft, de3 Gottesreidjed fteht im 
qeraden Gegenjage gegen das Offenbarungswort Gottes, 
auf weldhem der chrijtlicde Glaube rubt. Ritfehl jelbjt fann 
fich den Widerjpruch nicht verbergen, in weldhem feine Lehre 
mit Den Wusjagen der Wpojtel jteht. Wenn er die Pra- 
extfteng; Chrifti verneint, jo Leugnet er nicht, dag dDiejelbe in 
der Schrift ausgejagt wird. Er fann nicht leugnen, dah 
nach Johannes das Wort, das von Gwigfeit bet Gott und 
Gott war, Fleifch geworden ijt, und dak die Wpoftel Bejus 
Chrijtus als den Herr verfiindiger, dem alle Gewalt im 
Simmel und auf Erden gegeben tft. Wher das Hindert ihn 
nicht. Die neuteftamentliche Schrift ijt im nidjt das Wort 
Gottes, in weldhem fich die neutejtamentlide Offenbarung 
Gottes flir Den Glouben vollendet Hat. Bndem er, als ver- 
jtinde eS fic von felbit, Davon auSgeht, dak die neuwtefta- 
mentlighen Schrift nur authentijdjye Uriunden der chrift- 
lichen Meligion aus der Gemeinde der erften Zeit jeien, 
unterfdjeidet er zwijdhen dem bleibenden Inhalte und swijdjen 
den mehr oder weniger inadaquaten Vorftellungen, um welcher 
Dieler Ynhalt von den neutejtamentlicjen Sehrijtitellern er- 
fapt ift, und weldje vor dem theologijden Wien abgejtreijt 
werden muitfjen. Go Hat fich nach Ritjehl 3. B. Baulus 
swar auf Grumd deS Wlten TeftamentS den Gedanfen ge- 
bildet, Daf} die Geltung des allgemeinen Todesjdhicjals von 
der Siinde WAdams abguleiten fet. Ritfehl aber, der dtejen 
Gedanfen de Paulus fiir unbegriindet Halt, macht geltend, 
Daf fich nicjt Seder von der Richtigfett der von Paulus 
gewonnenen Wnjicht werde iiberzeugen fOrnen. 

Much in den Beugniyjen der Apojtel von der Gotthert 
Ded Herr fieht Ritjehl mur Vorjtellamgen derjelben, die er 
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meint auf Dasjenige veduciven 3u miijfen, was er fiir den 
gu Grunde fiegenden Wahrheitstern halt. CEs ift nur eine 
Vorfiellung, die fic) Johannes gebildet hat, went er in 
Chrifius das ewige Wort Gottes fieht, weldhes wleild) gee 
worden ijt Um dicle Vorftelling auf ifren cigentlichen 
Gehalt guriidsubringen, fuipft Ritjehl an Joh. 1, 14 an: 
/ Wir fahen jeine Herrlichfeit, cine Herrlicjtcit alB de3 ein 
geborenen Sohnes vom Vater voller Gnade und Wahrheit.” 
Dabei erlaubt fic Ritjehl, um gu jeinem Biele zu gelangen, 
ftatt: , Wahrheit” , Trene” gu liberjegen: voller Gnade und 
Rreue“. Johannes foll in der gefchichtlich-irdijehen Erichet- 
mag deS bloBen Menfejen Sejus die perfonliche Erjcheinung 
des allgemeinen Offenbarungswortes Gottes gefehen Haber, 
“weil diefer Menjcy ix jeinem Leben Gnade und Treuc, aljo 
Diejenigen Cigenfdaften erwies, in weldjen nach 2. Mo}. 34, 6 
Die Rede Gottes dem Mlojes das Wejen Gottes bescichnet. 
Alo un den ethijdjen Cigenfdhaften de blofen Menjdjen 
Sejus foll Johannes die Offenbarung dcS Wefens Gottes 
geleber haben und fo gu der “Borjtellurg gefommen fein, 
dag in ifm das Wort Gottes, welthes von Cwigfeit bei 
Gott und Gott war, Fleijd) geworden fet. Sa, Nitfehl meint 
num jogar jagen 3u finnen, eS fei nicht im Sinn des So- 
Hannes, Daj man bei der Gottheit Chriiti aufer der Gnade 
umd Zreue nach andeven gittlicjen Cigenfchatten, wie 3. B. 
Der AHmadht juche, waHrend doc) Sohannes unter der Herr- 
- Tuchfett DeS Cingeborenen vom Vater die guttlice SHerrliey- 
fett Dejfen verjteft, von dem er fur; vorher gejagt hat, dak 
alle Dinge durch ign gefdhajfen find, umd wabrend er in 
jetnem Cvangelium berichtet, dag der Herr jfeine Herrlichfeit 
Durd jetne Wunder, aljo als die Herrlichfeit der gittlicjen 
WAllmacht offenbart Hat. uch das ift allerdings nach Ritjeht 
nur eine Vorjtellung der Wpojtel, wenn fie meinen, durch 
CHhrijtus jeien alle Dinge gejdhajfer. Dteje Vorftellung jolt 
Darin ihre Grfldrung finden, dah Chrifius und die dure 
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ihm geftiftete univerfelle fittliche Gemeinjdjaft der Cndgwed 
Gottes bet der Schipfung der Welt waren, Chrijtus fomit 
bet derjelben al Swedurface und fo al Metittelgrund im 
Gedanken Gottes wirkam gewefen ijt. Nicht Durch Chriftus, 
fondern um CHrifti und der durc) ihn geftifieten univerjellen 
fittlichen Gemeinfchaft willen fet die Welt gejcdhaffer. 

Nach Ritjehl ftellen fich die Wpoftel die Gottheit Chrifti 
aud) unter Der Form vor, daf fie ifm mit Beilegung des 
Gottesnamens , Herr” die Herrjchaft itber die Welt sur 
freiben. G8 find jreilich Worte des Herr jelbjt, wenn ev 
jagt: Me Dinge find mir iibergeben von meinem Vater“ 
(Matth. 11, 27), umd der Herr jelbjt tt e3, dev gu den 
Simgern jagt: ,, Meir ijt gegeben alle Gewalt tm Himmel 
und auf Erden.“ Dennoch reducirt Ritjehl das, was Hier- 
mit gejagt ijt, auf etwas, was von jedem Menjdjen gilt, 
der in der vollfomunenen geijtigen Religion fteht. Dur) 
cine gegen die Dreidmterlehre gevridjtete Nvrittt bejettigt er 
das Kinigthum CHrijtt in jeincm Unterjdjiede von dem pro- 
phetijden und pricfterlicjen WUmte. Gli das fHniglie Ge- 
jhajt Chrijtt farm nach Ritfehl fein bejonderer Stojf ucben 
dem prophetijden und priefterliden Wirfen nachgericjen 
werden. Den Stof7 jeines finiglichen Wirfens bietet jeme 
prophetijde Thatigfcit dar, wahrend jeine priejterlidje Tha- 
tigteit in jeiner fretwilligen Lcbensanfopferung als eure durd) 
die Umftinde bedingte Probe feines Konigthuins verjtanden 
werden nuh. Nach diejerr Saben fan von einem SKdnig- 
thum Chrifti nach dem Tode dejjelben tm Unterjcjiede von 
feinem prophetijefjen Wirfen micht die Rede fein. Die Fort- 
Febung deS prophetijdjen Ninigthums Chriftt nad) dem Lode 
bejteht aber nach Ritjehl in nichts Wmdevem als im dem 
Fortwirfen defjen, was er auf Crden gelebrt und gethan 
hat, und was in der Erinnerung der Rirde jeltgehalten 
wird. Ritjehl fagt: Der Bejtand dev chrijtlichen Gemeinde 
in iver Art ijt darauf begriindet, dak die Crumerung an 
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das abgejdlofjene Lcbenswerf Chrifti in ihr gegenwartig 
bleibt." So ift die Gottesherrjdhaft iiber die Welt, welche 
fic) der Herr gujchreibt, volljtinbdig befeitigt. Wenn der 
Herr jagt, da alle Dinge ihm iibergeben find von jeinem 
Vater, fo gilt das nad) Ritjhl von dem Endsivecf Gottes 
mit Der Welt, welchen Chriftus als Stifter des Gottes- 
retches gu jeinem eigenen Endgwed gemacht hat, alfo e8 gilt 
bon der Macht Gottes, mit der er feimen Cndziweck direh- 
fubrt, mahrend Chrijtus felbjt ebenjowenig wie ein anbderer 
Menfeh im BVefis und in der’ Musiibung diefer Macht Gottes 
it. Die Macht iiber die Welt, die Chriftus felbft befag, ijt, 
wie Ritjehl erflart, feine andere, alS diejenige, welche ihre 
Anwendung auch auf die andern Meenjchen findet, welche in 
der Gemeinde Chrijti gemay der von ihm aufgeftellten Welt- 
anjdjauung in die von ihm begwedte und durd) ifn ver- 
mittelte Stellung 3u Gott eintreten. Cie befteht Lediglich 
in Der Unabhangigtcit des religidjen Selbftgefiihls von der 
Welt, weldje auf der Erfenntnif} berubht, dak der Werth des 


geijtigen LebenS jedces cingzelnen Menjehen ein tiberweltlicher, 


dD. §. ein Werth liber der gangzen Welt ijt, und dap dicjes 
getitige Leben. jedes cinzelnen Menjfdjen auch durch den Tod 
midh}t gerjtdrt, nicht von Gott getrennt werden fann. Bon 
Diejer Macht iiber die Welt, die jeder Chrift befisen jofl, 
Hat Chrijtus nach Ritichl durch die religidjfe Unabhangigtcit 
feimer Selbitbeurtheilung von allen jpecifijd) alttejtament- 


ficken Mayjtiben eine Probe geqeben, cine robe, die, wie 


Hitjehl Hingujligt, um jo charafterijtijeher tft, als der Haupt: 
apojtel ein joldjes Mah innerer Freigeit von jitdifejen Bor- 


-urthetlen Hdm. 11, 25 nicht erreidht habe. Die fdjlagendjte 


Probe diejer Madht iiber die Welt Hat Chrijtus nach Ritfchl 
Durd) die Geduld im Leiden bis sum Tode abgelegt, wodurd 


“er Die gegen ihm gerichtete Macht der Welt itberrounden und 


Den liberweltlichen Bejtand feines Lehers gefichert habe. Der 
Gottesherridajt Chrijti iiber die Welt, fetner Gewalt im 
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Himmel und anf Erden, ift etwas untergefdjoben, was von 
ihr fo verfdhicden ift, wie die Creatur verjdhieden ift von Gott. 
Es tft ihr cine Kraft menfehlider Tugend untergefdjoben, 
Die fid) auf die allmadhtige Herrjdhaft Gottes ither die Welt 
{tiigt, und die getragen wird von der Kraft Gottes, die aber 
mit Der Macht Gotteds jelbft iiber dic Welt eine Gleiche Hat. 

Waihrend tibrigenS Ritjehl jo die Beugniffe dev Heiligen 
Schrift von der Gotthett Chrifti alS inaddquate und ver- 
fefhlte Vorfiellungenr der Wpoftel bejeitigt und ibnen als 
Wabhrheitsfern Handlungen und Wirfungen cines blofen 
Menfdhen unterfehicht, Legt er doch auch wieder jcinerjeits 
Chrijto das Pradicat Der Gottheit bei, als wenn er doch 
die Gottheit Chrijti niejt verneine, jondern nur anders faffe. 
Dah ¢3 jedoch nicht im wahren Sinne de3 Worts gemeint 
jein fann, wenn Ritjehl{ Chrifto die Gottheit beilegt, gebt 
aus dem Gefagten bejtimmt genug hervor und ficgt aufer- 
dem an und fiir fich aiweifellos vor. Wenn Mitjehl Chrifio 
die Gottheit beilegt, jo ftellt cr gugleich den RKanon anf, 
bak, was Chrijius flr ung ijt, jteh im der Uebertragung 
feines Werthe3 auf uns bewahren miijje. Wis Bedmngung 
fiir die Lehre von der Gottheit Christi, die allerditgs friihe 
auger Geltung getreten fei, wird geltend gemadjt, Daj der 
jpeciefle Snhalt, der unter dem Titel der Gotthert Chrijti 
gemeint jet, eine Uebertragung auf die Gldubigen julaffe. 
ind demgemdf wird gejagt, der Wusjpruc) deS Herr 
Soh. 8, 58: ,Ehe denn Wbraham war, bur ich," fonne des- 
halb nicht den religtdjen Werth der Gottheit Chrijti be- 
seichnen jollen, weil derfelbe jich im einer Ms glichtert dex 
Nachbildung durd) wun bewahren miifte, die Prdexijtens 
Chrijti aber nur den umiiberwindlicen Wojtand derjelben 
pon uns Ddarjtelle. Wffo {ediglich Blos-Menjehlides, wenn 
aud) von Gott im Menjcjen gewirftes, wird mit dem Pra- 
Dicat der Gottheit, wie er ¢3 Chrijto beifegt, von Ritfdhl 
gemeint jeu formen. 


ae 108 


Nad Hitiehl mug von Chriftus die Gotthett pradicirt 
werden, weil Gott in dem berujfsmapigen Wirfer Chrifti zur 
Griindung de Gottesreicdhs feine vollfommene Offenbarung 
hat, und jo in Chriftus das Wort Gottes menfdjlide Perfor 
iff, Om der Liebe Chrifti gegen die Menfdjen, weldje das 
Motiv feines Wirkens sur Griindung de3 Reidhes Gottes 
war, ijt die Liebe Gottes offenbar. Chrijti Liebe zu den 
Menjdhen als Motiv feines gejammten Handelns ift mit 
Gottes Liebe identijd). Das Wejen Gottes, fo fiigt Ritjajl 
Hingu, da eS Geijt und Wille und insbefondere Liebe ijt, 
fann in cinem Denjchenleben wirfjam werden, da der Menjeh 
lberhaupt auf Geijt, Wille, Liebe angelegt tft, Wuch in 
Diejen Sahen liegt eS gundchit wieder Har vor, dah die 


Liebe Chrijtt Lediglic) als die blos-menjehliche Liebe cines 


Menjchen in Betracht fommt. Wher in derjelben joll der 
wejentliche Wille Gottes als die Liebe in vollfommener 
Werje offenbar jein. Mit ifr wird dte Liebe Gottes identt- 
ficirt. Und darauj wird das Pradicat der Gottheit fiir 
Chrijtus gegriindet. C3 braudjt jedod) nur an den Unter- 
jehied gwijchen Gott und Creatur erinmert 3u werden, um 
Die Grundlojigkeit der Sdentificirung der gittlidjen und 
menjdjlicjen Liebe und ifren Gegenjak gegen das Grund- 
perhaltniy awifdjen Gott und Creatur ins Licht gu jtellen. 
Die Liebe des Wenjcyen, auc) wenn fie von Gott gewirtt 
WIND, Und die Liebe Gottes find nicht identijeh, fie find 
verjdieden, wie die Creatur und der in feinem Wejen und 
tr feinem Willen uncrforjchliche und unbegreifliche Gott von 
einander verjdjieden find. Die menjehliche Liebe ijt immer 
nur das creatiirlicje und darwin unvollfommene, inaddquate 
Abbild der gittlidjen Liebe. Sie fan daher auch nicht die 
vollfommene Offenbarung der Liebe Gottes und ihres Wil- 
lenS fet. Der Liebeswille Gottes nach jeinem Inhalt und 
nad) der WUrt jeines Handelns fann nicjt aus der menfely- 
lichen tebe erjdjlojjen werden. Dazu fommt, daz die 
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menjchlice Liebe mit ihrem Denfen und Handeln ivrjam ift. 
Die Gewibheit, dak das, was die Liebe Chriftt lehrte und 
that, wirflich mit dem LiebeSwillen Gottes tibereinftimme, 
hatte fitr die Singer, wenn Chrijtus ett blofer tench ge- 
wejeit ware, jdjlechterdings nicht in ifm felbft begriindet fein 
founen, jondern hatte fitr fie nur fejtgejtellt werden fonnen 
Durch) gdttlidjen Wunderbeweis, oder durd) den gottlicden 
VBeweis der Wuferwecung Chrijti, an der daher Rit}chl midjt 
phne Grund fejthalt. Wher auch dadurch ware lediglic) feft- 
geftellt, dafy die Gottesidee Chrijti und {eine darauf gegriin- 
Dete Weltanfdauung und Selbjtbeurtherlung richtig gemejen 
jeien. Das Pradicat der Gottheit, das ihm von den Siin- 
germ und von der Gemeinde beigelegt ware, ware eine dure 
aus grundfoje PBhraje gewefen. 

Die Gottheit, welce Ritjdhl von Chrijto pradicirt, hat 
mit Der wahrhaften Gottheit des Gottes- und Deenjdjen- 
johnes nichtS gu thin. Die walrhajte Gottheit ift Chrifto 
abgejproden, und damit it Dem CHhriftenthum jein Grund 
genommen. Denn auch das Crldjungswerk des. Hervn berubt 
Darauf, DaB er Der ewige Sohn GotteS vom Vater ijt, der 
unjer Fleijd angenommen hat. Go fann denn aud) dte 
vollfommene geiftige Religion, deren Stifter Chrijtus nach 
Ritfehl gewejen fein foll, nicht die wahre chrijtliche Reltgton 
fein, fie muh vielmefr fo veridjteden von ifr und jo thr 
entgegengejest jein, wie der bloRe Weenjeh Chrijtus, weidjen 
Ritfehl leprt, verjchieden ijt von dem Chrijtus der Herligen 
Schrift und ihm entgegengejesst. 

Die religidje Bewegung der neneren Bett wt daduref 
begriindet und beftimmt, daf dem chriftlicjen Glauben, welder 
auf der Offenbarung Gottes in Chrijto rubt, dte natura- 
lijtijhe Denkweije entgegengetreten ijt. Der Kampf swijdhen 
Dieler naturaliftijcen Denfweije, der Vermunjtreligion, und 
dem chrijtlicjen Glauben jteht auch in der Gegenwart in 
Der Mitte der firchlichen Bewegung. Die naturaliftiide 
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Denfweije in ihren mannidfad) verjdhiedenen Geftaltungen 
Hat fich iibrigenS von Anfang an nidjt blos mit offener 
Verneinung und BVeftreitung dem Chrijtenthum gegeniiber- 
gejtellt. Sie hat fich vielmehr vielfach, in Deutfdland vor- 
Wiegend im vermittelnden WAnjehlug an das Chriftenthum als 
Die cigentlidje Wahrheit defjelben und als dic Norm, nach 
welder jein cigentlicher Wahrheitsinhalt feftsuftellen fei, gel- 
tend gu machen gejucdjt. uch jo wirft fie aufldfend und 
gerjebend, und bricht jie, joweit ifr Cinfluk reicht, die 
Wahrheit und die Kraft deS chriftlidjen Glanbens. Der 
naturalijtijdjen BVerwiijtung der Theologic und der Sirce 
Durd) den alten Rationalismus war in den erjten Decennier 
unjereS Sahrhunderts eine neue gliubige Bewegung ent- 
Gegengetreten, die immer ieiter vordrang und fic) 3zugleich 
immer mehr in den Glauben der Kirche verticfte. Wher 
gegen den wwiedcrerwadjten Glauber erhob fich auch dev 
naturalijtijce Gegenjay wieder in neuen Gejtalten und mit 
newen Kampfmitteln, und dic Kirche yt zu einem Nampffeld 
swijden beiden geworden. 

Dem naturalijtijchen Gegenjage, wie er gegemvartig dem 
Glauben der Kirche gegeniiber|teht, gehirt auch die Ritjehl’fehe 
Theologie an. Von Anfang an ijt fiir die naturalijtijehe 
RHichtung, wie jie fic) in Deutfjland im vorigen Sahrhun- 
Derte pornefhmlich unter dem Cinflujje der cibnis-Wolff- 
jen Philojophie ausbreitete, haratterijtijc gewejen, dah 
man das refigidje Syjtem auf den Gottesbegriff griindete, 
und Daj man im Bejondern im Begrify Gottes als der 
Liebe die Vergebung der Siinden ohne dte Siihrung am 


| Kreuz gejichert jah. Wuch MRitjehl griindet die religidje 


BWeltanfdhauung auf die Gottesidee. Bejus hat nach ihm, 


Wie jdjon erwahnt wurde, jeine religidje Weltanfejammg und 
Selbjtbeurtheilung auf die von ifm erjakte Gottesidee ge- 
grindet. Der Berujfswille Chrijti war durch feine cigen- 


thiimlidje Gotteserfenntnif, getragen. Wenn erjt, jagt Ritjbl, 
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die Gotteserfenntnif{Z Chrijti die vollftindige und erfchdpfende 
it, jo it auch er zuer{t fahig gewejen, in der ridjtigen und 
awedmadpigen Weife die in jeder Religion erftrebte Gemein- 
{haft mit Gott zu iiben und die vollftandige bejeligende 
Ritcwirfung Gottes auf fic) gu evfahren. Jn dem Begriff 
der Liebe ift nach Ritiehl der zureichende Begriff von Gott 
ausgedriit, von dem aus das Problem der Welt geldft 
werden fann. Dit der Liebe Gottes ift auch das Correlat 
Derfelben, Das Reid) Gottes als der Cndzwed der gottlidjen 
Liebe mit der Welt gegqeber, das Reid) Gottes, welches dte 
Verbindung aller Menjcjen durch die Liebe tft wd fo gw 
gleid) diejenige geijtige und fittlicje Verbirdung, weldje dem 
Eingigen geijtigen Gott alS dem Schdpfer und Letter der 
ganzen Welt entipricht. Mit dem Begriff von Gott als 
der Liebe, wie ev von Chrifius erfaht ijt, fteht es aud) feft, 
Daf Gott die Simbden verzeiht, d. h. dak Gott dte Sitnder 
beredhtigt, in die Gemeinjdjatt mit ifm und i dte Veitthatig- 
feit an jeinem Endgwed, dem Reiche Gottes, cinzutreten, 
ohne dak ihre Schuld und ihr Sdhuldgeflihl etn Hindernif 
Daflir bilden. CES ijt betannt, day Nitfehl die Ciihrumg der 
Sdhuld durd) den Tod Chrijti verneint, und daw fich jein 
Wngriff gegen den Glauben der Kirche gunadchjt chen gegen 
Diefen Bunft ricftet. 

Ritfehl jelbjt jtellt jtch allerdings tm einen jehart ausge- 
jprodjencn Gegenjas gegen den Yaturalismus. Das jcheint 
im Widerjpruch mit dem Gejagten zu jteher. Wllein man 
mup beachten, wie der YMaturaligmus von hm ausgejdhlojjen 
wird. Mitel richtet fich gegen den Naturaligmus nur ine 
jofern, al3 derjelbe meint, die natiirliche Neligion als folde 
an die Stelle der pofitiven Religion jepert gu fdunen um 
Widerfpruch mit. allen gejehichtlidhen Bedurgungen, unter 
denen Religionen exiftiven, Er vichtet fic) aljo gegen den 
Naturalismus nur, jofern derjelbe um offenen Bruche mit 
dem Chrijtenthinn auf cigener Grumdlage demjelben gegen- 
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libertreten will, €8 giebt feine Religion, fagt er, und hat 
feine gegeben, die midjt pofitiv ware. Die fogenannte natiir- 
Vide Religion ijt cine Cinbildung. Sede gemeinjame Reli- 
gion ijt gejtiftet. Die gejammte mefr oder weniger natura- 
lijtijdhe WUuffajfung de8 Chriftenthums, weldje feit sei Sahr- 
Hunderten immer grofere Dimenjionen angenommen hat, ift, 
jagt Ritjchl weiter, der Wusdruc fiir eine allgemeine Ge- 
wohnung an das Chrijtenthum. Die auffldrerifdje Vorans- 
jebung von Gottes Liebe ijt der Ausdruc einer Gewshnung 
an die chrijtlicje Gottesidee unter den befondern Umitanden, 
in Denen der philofophijche Naturalismus und der religivs- 
moralijdhe Sndividualismus die UcberzeugungSfraft dev ftatu- 
_ tariden Dogmatif lahmten. Und jo macht nun NRitjehl den 
Slug: wenn die Liebe Gottes alS der Grund der Siinden- 
vergebung anerfannt werbde, jo fet e8 aus der Nitefficht auf 
die gejdhichtlicje Vollitandigfcit der Ucberzeugung ganz une 
umganglich, diejelbe an die perjinlidje Berufsthatigfeit Sefu 
alS Den nothwendigen Mittelgrund angufchliefen. Wr dem 
aSnbalte der naturalijtijden Denfrweife und dev auffldrerifejert 
Vorausjesung hat Ritjeh{ nichts aussujehen. Diefer Snbalt 
fallt fiir ifm mit dem Snbalte der chriftlidjen Gottesidee 
und Weltanjdauung sujammen. Yur dagegen richtet er fich, 
DaR man die Bedeutung dev Stiftung dc3 Chriftenthums als 
pojitwer Religion und jomit auch des CSttfters verfennt, 
weil man das Bewuptjein von der Gemeinjchaft in der 
SKirdhe, welche der religids-fittlicjen Bildung de3 Cingelnen 
yorausgeht und diejelbe endgiiltiq umfaRt, 3u fehr verloren 
hatte. 

Denigemay ijt nun Ritjehl davauf geridftet, die vollfom- 
mene getjtige Religion, die er vertritt, an Chrijtus als den 
Stifter derjelben ju futipfen. Dabei unterjcheidet er fic 
von Wnderen dadurdh, dag er im Gegenjabe gegen den Banz 
theismus auf dem theijtijdjen Standpuntte fteht. Cr Halt 
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Liebe it, und an der gittlichen Provioeng fejt. Dennod), 
da fer Syftem im fundamentalen Gegenjabe gegen die 
Heilsoffenbarung Gottes in Chrijto fteht, fo ijt jeine Theo- 
{ogie, i dex beides in Cins gujammengearbeitet werden fol, 
eine innerlich gebrocjene und unbaltbare. Wuf dem Grunde 
der natiirlicjen Religion, loSgeldjt von dem Grunde in der 
drijtliden Offenbarung, hat das, was Ritfehl fefthalten will, 
der perfonlidje Gott, welder die Liebe ijt, und die gittlidje 
Providens, feinen jefter Halt. Den Hat eS, wie eS aus dem 
Chriftenthume jtammt, mit diejem allcin mn der Offenbarung 
Gottes im Alten und Menen Tejtamente. Way den Boden 
Der natiirlicjen Religion gejtellt, it es rettungslos der Ber- 
jegung und Wujlojung durch dic Mritif der Vermunft prets- 
gegeben. Ritfehl Hat alfo in der Bhat guten Grund, wenn 
ev fiir Die von ifm vertretene religidje Weltanjdauung den 
jeftert Grund in der chriftlichen Offenbarung ju gewinnen 
judjt. Wilein er muk nun, um jeine religidje Weltanjcdhawmung 
trof thres Gegenjabes gegen die Offenbarung alS Snbalt 
Derjelberr nachzurweifer, die fundamentaljten Wusfagen der 
MApojftel des Herrn alS inaddquate und verfehlte Vorftellan- 
gen bejcitigen und jtch jelbjt dabei im cin Geflecjt von 
Ampbhibolien und inneren Widerjpritcher verwiclelt, weldhe 
ihre Spike dari finden, da er einem blofen Wenjdhen das 
Bradicat der Gottheit beileqt und fiir einen blopen Menjdjen 
die Unbetung wie fiir Gott den Vater fordert. Wehrend 
er aber jo, joviel an ihm ijt, durc Die Wert, wie ex die Het- 
lige Schrift behandelt, die Gewipheit des guttltchen Offen- 
barungSwortes untergrabt und fomit an der Zerjtirung des 
Offenbarungsgqrundes arbeitet, den ex doch felbjt fordert und 
fucht, bealt er thatfdehlic) den sweifellojen und wmitberwind- 
fidjen Sinn de3 apojtolijdjen Beugnijjes von Chrijtus und 
jeinem Werf gegen fich, durch welchen jeine Theologie als 
eine grundloje und faljdje erwiejen wird. 

Der Bruch der ThHeologie Ritfehl’S mit dem Glauben 
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Der Rirdje ijt ei radicaler. Mit Unvedht jtellt er die Gadje 
jo dar, al ob der Glaube der Kirche an die Gotthett Chrijti 
auf einer fjlechten Metaphyfif berube, wahrend er einer 
anderen vridjtigeven Crfenntnifmethode folge. Dadurd) wird 
der wirkliche Thatbeftand mur verjdleiert. Cs handelt fic) 
nicht blos um den Unterjdicd verjdjiedener CErfermtnif- 
methoden, jondern darum, dak die Theologie Ritjhl's im 
Gegenjae gegen die Offenbarung Gottes in Heiliger Sahrift 
und gegen den Glauben jteht, dem fie fordert. Ritfahl er- 
Hebt gegen die Dogmatif den Vorwurj, jie gehe davon aus, 
day man guerjt wijjen miifje, was Chrijtus ijt, ehe man 
verjtehen fonne, wie und was er wirtt. Dem jiellt er den 
Sak entgegen, daB wir die Wrt und die Cigenjchajten, d. b. 
Die Beftimmtheit des Ecins mur an dem Wirfen eines 
Dinges auf uns crfennen. Wllein im Cvangelium tritt uns 
Chrijtus jelbjt entgegen. Wer und was er it, madjt er 
nicht blos durch jein Wirfer fund, fondern auc) durdj jen 
Selbjtzeugnif iiber fich, und ohne dajjelbe ware nicht offen- 
bar, wer und was er ijt. Sit diejes Sclbitgeugniy Chriftt 
von fich feine Realitdt? Und ijt 8 fiir Chrijtt Wirten auf 
uns gleidjgiiltig, of wir wiffen, was und wer er it? Lder 
ijt eS nicht vielmehr fo, dab er in uns micht wirfen fann, 
was er 3u unjerm Heile in uns wirfen will, ohne daz es 
fich fiir unjern Glauber jeftitellt, wer und was ev ft? Crit 
im Lidjte jeiner Perfor wird auch die Bedeutung jeines 
Werkes fiir den Glauben Hell. Die Bedeutung des Todes 
Chrijti ijt nicht umabhangig davon, wer ev it; fie ijt aus- 
geldjdjt, jobald verneint wird, da c3 der ins pletjd) gee 
fommene ewige Sohn Gottes ijt, weldjer am Rreuge ftirbt. 
Deshalb fordert der Herr im Cvangelium vor Wllem den 
Glauben an Sich, an jeine Perfon. Wls Petrus auf jeine 
Frage: Wer jagt denn ihr, dap ich jet, befenmt: Du bift 
Chrijius, deS Lebendigen Gottes Sohn, antwortet Sejus: 
Selig bijt du, Simon, Jonas Sohn; denn Fleijeh und Blut 


Hat dir das nicht offenbart, fondern mein Vater im Himmel. 
Und ich fage dir auch: du bijft Petrus, und auf diefen 
oelfen will id) bauen meine Gemeinde, und die 
Pforten der Holle jollem fie nidt whermaltigen. 
An dem Glauber an Fon Hangt Alles, Hangt das ganze 
Heil und hangt der VBeftand der Rirche. Und felbftverftand- 
lid) it e3, Daf} an Ih geglaubt werden muh al8 den, als 
De er jelbft fic) fund gemacht hat, und dab e3 Verweige- 
rung des von ihm geforderten Glaubens an ifn ijt, wenn 
man an ifn mdjt glaubt al8 den, alB den er jelbjt fic 
offenbart hat. Die Method, welche durch Rirefeflufs ans 
Der religidfen Thatjache auf Chriftus als auf dite Urfache 
fejtjtellen will, wer und was er ift und welche Bedeutung 
ifm alg Stifter der qhriftlichen Religion 3zufommt, ift der 
gerade Gegenjas gegen den Glauber an Chrijtus, den Chriftus 
fordert. Vermitteljt diejer Methode wird an die Stelle Chrifti, 
wie er jelbit {ich offenbart hat, das conjtruirte Bild eines 
pojtulirten Religionsftifters gejegt, umd fo verfehieden dic 
jubjectiven Syjteme find, die fic) fiir die Wahrheit de3 
Chrijtenthums ausgeben, fo verfdjieden werden auc die con- 
ftruirten Chrijtusbilder fein. 

Die Kritté, weldje gegen die Lehre NRitjchl’S gerichtet 
werden mu, gcigt zugleich, welche Stellung die BVertheidi- 
gung der Gottheit des Herrn folder Berneimung gegenither 
etngunehmen Hat. Seine andere, als die auf dem Grunde 
deS gbttlichen Offenbarungswortes in Heiliger Schrift und 
ut dem Glauber, welchen daffelbe fordert. CGinen andern 
felten Grund giebt 3 micht. Weldher Werth auch den chrifto- 
logijdern Wrbeiten unferer Zeit fiir den Wufbau der Theo- 
logic, wie ifm Die Rirdje dev Gegenwart fordert, zufommt, 
— den feften Grund einer Verneinung der Gottmenjdjpeit 
deS Herm gegeniiber, wie fie tu der ThHeologie Ritfchl’s vor- 
liegt, bieten jie nicht dar. Sndem Ritfehl von der fiir jeine 
Vernunft feft}tehenden Unmiglichfeit der Menjfejwerdung de3 
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Sohnes Gottes, welder Gott ijt, ausgeht, fragt er, wie jo 
Viele gefragt haber und fragen, wie man zujammendenfer 
finne, dag die Urfache aller Schipfung gugleich ein Theil 
der Schipfung jet. Wuf diefe Frage vermag feine drijto-. 
logijdje Theorie cine geniigende WAntwort gu geben. Das 
Geheimnif dc3 Glaubens miigte auphiren ein Geheimnif ju 
fei, e3 mitfte begriffe werden, wenn jene Frage follte be- 
antwortet werden finnen. Gofern die chriftologijcjen BVer- 
judje e8 unternehmen, cine Antwort auf jene Frage gu geben, 
verlieren jie viclmehr alfen jicheren Grund, und die Unficher- 
heiten, die da entftehen, wirfend ftirend aut die Sicjerheit 
Dde3 Glaubens jelbjt suri. Bor der Mritif der Bernunft 
vermbgen dicje Verfuche nicht zu bejtehen, die nicht erreiden, 
was jie erreidjen jollen. Was Ritjehl gegen die Schwachen 
Diejer Verjuche fagt, wird fic) nicht wrderfegen Laffen. 

Die hrijtologijdjen BVerjuche der Gegenwart find nicht 
willfiirlich und ofne Grund unternommen. Gegen die Chrijto- 
{ogie unjerer alten Dogmatifer, wie jie fic) ur den erjter 
Decennien deS 17. Jahrhunderts der Tiibinger xevpes gegen- 
fiber jejtgejtellt Hat, werden nicht blos die Cimmiirfe erfoben, 
Die fic) gegen dic perjintiche Vereinigung der Gottheit und 
MenjehHeit iiberhaupt ricjter. Bielmebr richter fich die Cin- 
wiirfe im Bejondern auch gegen die Wrt, wie die Cntaupe- 
Tung, auf welder der Miedrigfeitsftand ruht, naher gefapt 
wird. Man weift auf dic cigenthtimlicjer und groper 
SAHwierigfeiten hin, welche durch die Lammahme begriindet 
werden, dah dic menjdjliche Natur von dem igenblicle dev 
perjonlichen Vereinigung der Naturen an im vollen Befige 
Der guttlichen Cigen|dhaften gewejen jet. Und c3 wird wohl 
sugegeben werden mitjfen, Daj dteje Cinmiirfe nicht one 
Grund find, und day daher cin einfacher Miiclgang auf die 
CHrijtologie unjever alter Dogmatifer ansgejchlofjen tit. 
Fordert doch anc) dic Concordienformel die Anmahme des 
Bollbejiges der guttlichen Cigenfchajten von Seiten der 
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menjdlicden Natur im Niedrigkeitsftande nicht. Freilich die 
neuen Conjtructionen der Chrijtologie haben fich meift nicht 
in den Grengen der hiermit begeichneten Wufgabe gehalten. 

Unter den neuen Conftructionen der Chriftologie, foreit 
fie fic) die Aufgabe ftellen, die Gottmenjehheit de3 Herm gu 
bewahren, — und mur Ddieje Habe ich in Betradht gu sicher, — 
nehmen gwei, welche gugletch in den jehdrfiter Gegenjah 
gegen einander getreten jind, cine durdaus Hervorragende 
Stellung cin, Die Chriftologie Dorner’s und die der modernen 
Stenotifer, weldje Legtere vornehmlid) in den Rreijen der 
Lutherijden Theologen cine weite Verbreitung gefunden bat. 

Dorner will das Werden und Wachjen der wirflichen 
MeenjehHeit Chrijti nad) Leib und Seele ficher ftellen. Er 
Hat an der alten futherijden Lehre vor Wem aussufeten, 
Dah nad) ihr die Menjehheit Chrifti vom erjten Nugenblicke 
an jum Vollbefige der gittlidjen Cigenfchaften gelangt jein 
joll. Durch den Vollbefig der gittlicjen Cigenfdjaften, 3. B. 
Der WLlrwijfenheit oder Heiligfett alS der Menjfehheit von Wn- 
fang an eigen fet die Misglichfeit eines mahren Werdens 
aufgehoben. Wie joll man jich,” jo fragt er, ,,cine fertige 
Wiwiffenhert jeiner Nenjehheit als blofen ruhenden Bejit 
vorftellen, da doch dte Wifwiffenheit, wenn fie da if, nicht 
fann nicht gebraucht werden, indem man fich ihres Gebrauchs 
micht enthalten noch bewirfen fann, dah man etwas nicht 
weip, Was man weif.” Den Fehler, den man bisher bei 
der Conjtruction der Chrijtologie begangen habe, fieht Dor- 
ner Dart, DaB man vom Begriff des perjinlicjen Shs ans- 
ging. Van miijje umgefehrt mit der Cinigung der Iaturen 
beqimen. Die Menjehwerdung fet nicht al3 eine mit einem 
Wal fertige, jondern alS fortgehende und wachjende gu 
dDenfen, Von Wnfang an zwar jet die MenfehHeit von der 
Gottheit durchwirft worden; aber die Mittheilung de3 Gstt- 
fichen an die Wtenjehheit jet erjt allmahlich cine immer 
vollere gemorden, jo wie eS durd) das wahrbhafte Werden 
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CHrifti als Menjch und durch dte Bedingungen des Cr- 
{djungswerkes auf Crden gefordert war. CErjt mit der Er- 
Hohung Habe fie fic) sugleich mit der Gottmenjdhhert Chrijti 
pollendet. Van wird sugugeben haber, age Dorner unjere 
alten Dogmatifern gegeniiber im Recht ijt, wenm er geltend 
macht, da dic Mittheilung der gittliden Cigenjdjajten an 
Die menjehlide Natur nicht al eine von Wnfang an fertige 
au fajjen fei. Wher auf der Grundlage, auf weldje die 
Chrijtologic von ihm geftellt wird, fan ummiglich die Dem 
hriftlidjen Glauben entiprechende Reconftruction derjelben 
gelingen. Da nad) Dorner uicht von der Cinheit eines 
perjontichen Shs ausgegangen werden joll, jet eS eines 
menjdlidjen, fei ¢8 eines gittlicjen, jondern von der Ver: 
eiigung der . Nature, jo muh er beide Raturen, die 
erjt allmdflid) auc) 3ur perjonticjen Cinheit gujammen- 
wadhjen follen, in fich perjsnlich fajjen, auch die menjelice 
Natur. Chen das macht er denn auch weiter geltend, dap 
Die Volljtindigteit der Naturen fordeve, fie beide perjinlich 
gu denfen. Go aber Hat ev mum neftoriantjd) swet Per- 
jonen, und auf dicjer Grundlage fann e3 me gu etwas 
WAnderem fommen, als gu etmem ees Menjchen. Das 
Sch Seju bleibt immer ein anderes, al das Bch des Logos. 


Dammit aber ijt der menfehgewordene Sohn Gottes verloren. 


Gs ijt cin Weg betreten, an defjen Ende cine Lehre von 
ChHrijtus wie die Ritfehl’jehe liegt. Und das wird dadurd) 
nicht wieder gut gemacht, daf, um die perjdnliche Cunheit 
deS gottmen|djlicjen LebenS bejtimmter gu gewinnen, liber 
Den Logos Sage aufgeltellt werden, durch welche die Per- 
jonlichfeit deffelben inS Unfidjere gejtellt gu werden jdjeint. 
Dorner will die cinige Perjon deS Gottmenjdjen, die vom 
Evangelium verfiindigt und von der Kirche geglaubt wira, 
dure) jeine Conftruction wiedergewinnen. Bejonders ur dem 
nod) nicht Lange erfehiencuen Syftem der Glaubensehre 
nimmt man das wahr. Wher um fo bejtinunter zeigt {tc 
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cna dag er nur dann gum Biele gelangen wiirde, wenn er 
auf Det Boden des chalcedonenfifehen Concils suriicttreten 
wollte. Flir die Reconftruction der Chriftologie auf dem 
Boden de3 halcedonenfifden ConcilS bietet die Theorie 
Dorner’s — das wird anguerfennen fein — werthvolle Ge- 
danfen Dar. 

Die Chriftologie der modernen Renotifer fteht von Wn- 
fang an viel bejtimmter auf dem Boden de8 firdlicjer 
Glaubens. C3 braucden nur die Mamen eines Sartorius 
und eines Thomafius genannt zu werden, um das aufer 
Brweijel gu ftellen. Brvar nebmen auch Die modernen Reno- 
tifer nicht bloS daran WnftoB, dak im der CHrij jtofogte un- 
jerer alten Dogmatifer der Vollbefig der gittlicjen Cigen- 
jhafter der menjdjliden Natur im Niedrigfeitsitande 3u- 
gejdjrieben wird. Sie nehmen vielmehr auch daran WUnjtof, 
Daf} dic Kenoje iiberhaupt blo auf die menjefliche Natur 
und nicht auch auf die gittliche begogen wird. Sp jet, tvie 
Thomajius geltend macht, ein dDoppeltes Leben des Sohnes 
Bottes da, etm Leben nach Der Gottheit umd etn Leben in 
der MeenjehHeit. Das Géttliche iherrage, wie cin weiterer 
NretS den engeren, das gottmenjchliche Thun im Niedrig- 
feitsjtande. Wahrend der Sohn Gottes alZ Logos in all- 
evjiillender Gegenwart die Schdpfung durchwalte, fet er. als 
Vhrijtus auf das Gebiet der Crlifung, geitweilig anf einen 
bejtimmten Raum cingefepranft. Durd) jolche Duplicitdt 
jheine aber die Cinheit der Perjon, die Bdentitdt des Beh 
jerftdrt gu jein. So fann fic) nun Thomafius mht damit 
begniigen, nur den Vollbefiy der gvttlichen Cigenjchaften von 
Seiten der menjehlichen Matur im Miedrigfeitsjtande auszu- 
\hliepen. Seine Conftruction der Chriftologie mu tiefer 
greifen. Denno) jtellt er fich auf den Boden des chalce- 
Donenjijhen Conctls. Und aufs engjte will er fich sugleich 
at die Lutherijde Chriftofogie anjdjlichen. Den Grund- 
gedanfern Dderjelben fieht er in dem gegen dic Reformirten 
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aufgeftellter Gage, dah} weder der Logos auferhalb des 
wleifdhes, noc) das Fleijdh auferhalb des Logos gu denfer 
jei. Nec Adyog extra carnem, nec caro extra Adyor. Seine 
Theorie jtellt cr Hin alS die nothwendige Conjequens diejes 
Gages. Wuf der Grundlage diefes Sahes fet wirklich, wie 
Die Liibinger dem Giefenern gegentiber geltend gemacht 
Hatten, der Wlternative nicht zu entgehen, entweder vor Wn- 
fang an die endlidje menfdjliche Matur zur gittlichen Majeftat 
au erheber und aljo den YMiedrigfcitsftand in der Weije der 
Ritbinger zovucc zu faffen, oder die gittliche Matur des 
Logos in die Sdjranfen der endlichen menfehlichen Natur 
eingujdjranten. Die Tiibinger xevwee Habe fic) als unbalt- 
bar ertviejen und jet mit Recht von unjeren alten Theologen 
guritcgemiejen. Wher durd) die Art, wie dieje ihrerjeits die 
Stenofe gefaht Hatten, jeten jie mt BWiderjpruch mit dem 
Grundeanon der Lutherijden Chrijtologie getreten, mit dem 
Gabe: néc Aoyos extra carnem, nec caro extra Adyor, wie 
Denn Die jachfijdye decisio, auf welcher feitbem dic Chrijto- 
Iggie der alten Dogmatifer rut, die Wnnalhme ausdritcélich 
als Srrthum veriverfe, dah Chriftus itm Mtedrigfeitsftande 
nidts nad) jeter gdttlicdjen Natur getham und gewirtt habe, 
was micht zugleid) von ifm nad) der menjechlicer Natur 
gethan und gewirtt jet Um dem futheriycher Canon iiber 
das Verhaltniz der beiden Nature gu etnander treu 3u 
bleiben, bleibe nichts anderes brig, alS die Renoje ttefer zu 
fajjen, jte nicht blos any die menjehliche, jonderm auch auj 
Die gbttlicje Natur gu besiehen. Gndem Thomafius auf 
Diejer Grundlage die Chriftologie conjtruirt, gelangt er aller- 
DiNgs Zu einer’ Fajjung, ur welcher auch das Doppelleben 
des Sofnes Gottes als Gott und Menjch un Yiedrigfeits- 
jtande bejeitigt ijt, und das ijt ¢3, was jeine Theorie jo 
Bieler empriehlt. Wllein woh Hat der jo eingejdhlagene 
Weg gejlihrt? Ich jehe von den Fajjungen der modernen 
Renoje ab, jojern diejelben cin Ablegen der gittlichen Eigen- 
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Jdhaften jelbjt von Seiten de3 Logos annehmen. Sofert 
und forweit das gejdieht, treten diefelben in Gegenjak gegen 
die Offenbarung Chrifti, wie fie tm Cvangelium vor uns 
fteht, namlich in Gegenjah dagegen, dafR Chriftus aud) im 
Niedrigkeitsjtande tw feinen Wundern feine Gottesherrlichfeit 
pffenbart Hat und aljo auch nicht anfgehdrt haben fann, fie 
nach feiner gittlicjen Natur zu befigen. Von Frank ijt das 
anerfannt und die Theorie tm diefem Punfte corrigirt. Die 
Beurtheilung Hat fich an den gleichbleibenden Grundgedanfen 
der Theorie zu halter. Diejer Grundgedante tritt aud) bet 
Dem neuejten Bertreter ur dem folgenden Gadben entgegen. 
Der Logos, al er Vleijch wurde, hat fich in die Setngsimerfe 
des Fleijdjes umgejest. Cr hat zwar jeine eawige Gottheit 
nicht abgelegt, er hat nicht aufgehirt, Gott zu fet, er ift 
qeblieben, wad er ijt und war von Cwigfeit. Wher der 
Gobhn Gottes Hat jich depotengirt gu dem Meenjdjenfohn, fich 
felbjt bejcpranfend hat er fich depotengirt im etnen Bujtand 
bloper Potenszialitdt, villiger Unbewuptheit und Snactualitat. 
Und aus diejer blopen Potensialitat zur Uctualttat, aus dem 
jcjlajenden, mehr nur gegenftindlichen Berwufstjein zu flarem 
Gelbftbewuftyein hat fich dann die Gotthert Cyriftt allmahlich 
wieder entrwicelt nur mit dem Bewuptyein fetner menjdhlicjen 
Natur und PerfHnlichfeit, denn der Verzidht auf die Gottes- 
Hherritchfeit in den Tagen des Hleijdhes CHrijtt foll eben 
darut beftehen, dah er in den Sehranten menjdlichen Be- 
wubtjeins und Gebahrens die Fitlle jeines gittltcher Wejens 


“trug und nach Napgabe jeines Heilandswerkes bethatigte, 


jo Dak eine andere Bethatigung des gdttlidjen Wejens aus- 
geldlojfen war. Beh brauche midht erjt dew jehretenden 
Widerfpruch nachzuveijen, in welchem dieje Gabe mit der 
Unveriinderlichfeit des gittltcen Wejens jtehen, die dod) 
nicht willflirlid) Gott gugejdricben wird. Sn der Bhat, 
Durch) nichts fart diejer Wider|prud) verHiillt werden. Und 
Damit ijt eS denn auch geqeber, dab. von einer Denkbartett 
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deffen, was behauptet wird, nicht Die Rede jein fonn. Das 
verbirgt ji) denn aud) Frank nidjt. Cr gtebt zu, dak dem 
qlaubigen Chrijten vor dem Wunder der Menfdhwerdung 
und CErniedriqung deS ewigen Gottesjfohnes der Verftand 
jtille ftehen mag, und er sicht fich auf die Unbegreiflichteit 
Gottes guriic. Wher — jo mupp ich mim fragen — was 
mbt Damm Ddieje Theorie dem Denfen, weldhes, wie Frant 
jagt, der Medglicjfeit der Menjdhwerdung, der Widerjpruchs- 
{ofigteit diejes gdtilidjen Thuns naher treter will? Bt in 
Diejer Hinficht etwas gewonnen, wenn das Unerjorjdhltche 
DeS Geheimnijjes von einem Bunfte ur einen andern verlegt 
wird? Sollte nicht vielmehr der Srrthum dari beftehen, 
dak man DdDenfend, begreijend der NYedglichfert der Mtenjdh- 
werdung ndher zu trete unternimmt, alS recht ijt? 

Neben dem Wege Dorner’3 und dem der modernen Keno- 
tifer giebt e8 nod) einen andern Weg flir dte geforderte Me- 
conjtruction der Chrijtologie, welcher im Der Gegenwart wohl 
DeShalb weniger Beachtung gefunden hat, weil ex allerdings 
., bie in Der Chrijtologie gu [djende Auygabe im engere Gren- 
gem eimjdrantt. €3 wird feftgehalten, dag fich die Kemoje 
nur auf die Veenjchheit, nicht auf die unverdnderliche Gott- 
Heit begieht. Dem Unterjchied gwijchen dem Leben des Cobh. 
nes Gottes nach jeiner Gottheit und jeinem Leben in der 
menjehlichen Natur meint man nicht bejertigen gu muiijrer. 
Uber man lehnt die Mnnahine ab, dag die menjchliche Natur 
aud) im Miedrigfeitsjtande und von Wnfang an tm vollen 
Vejige dev gottlichen Cigenjchaften gewejen fei. Muy dieje 
Grundlage hat im unjerer Beit Plartenjen die Chrijtologie 
geltellt Und ich glanbe, daz er davin das Nidhtige getroffen 
at. Darauf, dajy von diejer Bajis aus die Chriftologte zu 
reconjtruiren ijt, jheint Wiles hinguweijen. E3 wiirde damit die 
Ridhtung reiner durchgefiihrt, in welcher fich bereits Chemnis 
hewegte, und unter deren Cinfluk doch auch unjere alten Dog- 
matifer jtanden, als jig die tibingifde xerwee juriicfiwiejen. 
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Die Wlternative, welche die Titbinger auf dem Grunde 
de8 Cages: nec Adyog extra carnem, nec caro extra Adyor“ 
ftellten, ijt feineSiwegs wirklich begriindet, wie Thomafius an- 
nahm. Unjere alten Theologen waren im Recht, al8 fie 
Diefelbe gurticiviefen. Das Schlubverfahren .der Tiibinger 
beruft auf einer Wnwendung deS bezeichneten Gages, in 
weldjer demjelben eine gu weit reicjende Geltung gegeben 
wird. Seine wahre Geltung hat diejer Gab in jeiner Bez 
ziehung auf das Erlojerleben und Crlojerwerf des Sohnes 
Gottes in der angenommenen menjdlichen Natur. Davon 
gilt, — und das ijt e8, was die Lutherijde Lehre von der 
reformirten unterjdeidet, — dag nichts im Leben und Werk 
DeS Herrn, fem Thun und fein Leiden, der einen Ytatur 
aflein mit Wisjehlug der andern gugejdjrieben werden Ddarf. 
Dak dem Sage in unfercr alter Theologie cine weitere Gel- 
tung beigelegt worden ijt, hat jetnen Grund in befannten 
Sagen, welche Luther gegen Bwinglt aujgeftellt hatte. Die 
Conjequenz diejer Sage, weldje auch im dte Wusfuhrung der 
Concordienformel aufgenommen find, ijt von den wiirttem- 
bergiidjen BHeologen verfolgt. Und auc) Chemmnih und 
jpdter die Verfajjer der jachjtichen decisio find durd) das 
gewichtige WUnjehen diejer Gage gebunden geblieber, jo dap 
jte ihren abweichenden Grundgedanfen nicht rein durchgefithrt 
haben. Gegenwartig, wo cine folche Gebundenhert our 
cingelne Sahe Luthers gefchichtlich und firdjlic micht mehr 
gefordert und nicht mehr berechtigt tft, wird: man ett Ueber- 
qreifendes in dtefen Sager Luthers nicht verfennen fonnen. 
Wenn Luther Bwingli gegeniiber geltend macht, dah die WIL 
gegenwart des Herrn nach jeiner menjeflicjen Yatur une 
mittelbar mit Der perjdnfichen Cinhert als jolcher gegeben 
jet, jo it das 3ur Begritndung der Gegenwart des Herrn 
nach jeiner menjeflidjen Natur im Woendmahl nicht noth- 
wendig. ES geniigt in dicjer Hinficht, dag im der perjin- 
lichen Cinheit die WMoglichfeit gegeben it, dag von der 
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 Gottheit die gvttlichen Cigenjchaften der menjdjlidjen Natur 
mitgetheilt werden fnnen. Luther felbjt ift nicht auf der 
pajung der Wllgegemwart Chrijti nach der menfdhlichen 
Natur, wie fie mit jenem Wrgument gegeben ijt, als einer 
nothwendigen bejtanden. 

Die Xnnahme, dap dic menjehliche Natur Chrijti von 
dem Wugenblice der perjinlichen Vereinigung der Maturen 
an in dem vollen Befibe der gittlichen Cigen|dhaften gewejen 
jet, tft nicht nothwendig gefordert, greijt vielmehr obne 
awingenden Grund tiber das Hinaus, was fiir den Glauben 
Durd) Die Offenbarung gegeben ijt. C3 ijt beredhtigt, bei 
der Conftruction der Chrijtologic davon auszugehen, dafp 
Durd) die Hypoftatijde Cinheit awar die Medglidjfeit der 
Meitthetlung gvttlicher Cigen}chaften am die menfchlice Natur 
begritndet ijt, dak auch dic Meittheilung deS Géttlichen an 
Die menjchlide Natur mit der Durchdringung derjelben durch 
Die gottlidje von Wnjang an tm Vollzuge begrifjen gewejen 
ijt, jo Dak c& feinen Moment blos menjdhlicher Bewequng 
und Cntiwicfelung der menjehlichen Natur im Leber des Herren 
auf Crden gegeber hat, daR aber dic Mlittheilung der gutt- 
lichen Cigenichatten feinesivegs von Wnfang an eine voll 
endete und fertige war. So aber tt fiir die Chrijtologte eine 
Grundlage gewonnen, auf der Ddiejelbe von den Sehwierig- 
feiten frei ijt, welche bei der entgegengejesten Winahme der 
alten lutherijdjen Theologie entitehen, cine Grundlage, weldhe 
— worauf das Hauptgewidt 3u legen ijt — eine Conjtruce 
tion Der Chrijtologie miglich madjt, die fic) reiner mit Dem 
durd die Ofjenbarung Gegebenen gujammenjejliept. 

Hreiltch der Unterfdjiecd des Lebens de3 Sohnes Gottes 
-alS Gott und af3 Menjeh im Nicdrigkeitsjtande ijt nicht be- 
jeitigt. © wird zwar mit der Lehre der Kirde im Gegen- 
jabe gegen den Monotheletismus zu betonen fein, dak zur 
Vollftdndigfcit der menjehlichen Natur das menjehlicje Be- 
— wubtjcin und der menjehliche Wille derjelben tm Unterjehiede 
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von dem Bewubtyeia und dem Willen Chrijti nach feiner 
Gottheit gehdren, dah fich aljo das menfchlicje Perjonteben 
de3 Sohnes Gottes von jeinem Perjonleben nach der Gott- 
Heit unterfeidet, die Perfor de3 Gottmen}dhen cine gujam- 
mengejeste, eine persona otvOetog ijt, jo Daf man die 
perfinlice Cinheit nicht als die Cinheit eines einigen Bech- 
berwuftyeins und Sdhwillens faffen darf. Cs wird gugleich 
au betonen fein, dag die von dem Sohne Gottes angenom- 
mene menjdliche Natur, mit welder das menjdjliche Perjon- 
Teben gegeben ijt, cine von Gott getragene wahrhajte Realt- 
tit auch fity Gott it, wie alleS andere nattirlide Sein und 
Leben. Aber durd) das alleS wird doch nur die Thatjacje 
Ber Sottmenjdheit jelbft bejtimmter vorgeftellt. Die Msg- 
{ichfert derjelben ijt micht erfldrt. Wllein die Wrjenjchaft 
vom Glauben darj fic) auch gar nidjt die Wujfgabe ftellen, 
die MiGglichfert der Gottmenfchheit evfldren, in das Geheim- 
nig derjelbe begreifend cindvingen gu wollen. 

sm Kampfe fiir den Glauben muk auch die TBheologie 
dem Glauben immer mehr conform werden. Dte theologijdje 
Speculation muy immer beftinumter durd) den Glauben rez 
qulirt terbden, welcher unverritctt an Dem ut der Ojfenbarung 
Gegebenen fejthalt. Cs tt ungrweifelhart gefordert, dag die 
wahrhafte Meenjcpheit des Herrn fejtgehalten wird. — ,,Sejus 
Chrijtus, wahrhajtiger Gott vom Vater in Cwigfett geboren, 
und auch wahrhaftiger Menjeh von der Sungfrau Maria 
geboren.” Ure von unferen alten Theologen ijt die wabr- 
hatte Menjdjheit Chrijti” in aller Bejtimunthert feftgehalten, 
wie auch tiber ifre Fajjung der Kenoje, durch welche jie m 
ihrer Lehre von ChHrijtus das wahrhajt menjchliche Werden 
und Leben des Herrm im YiedvrigteitSjtande jtcher jtellen 
wollten, geurtheilt werden mu. Wlleim, wenn eS als die 
Wufgabe der Theologte der Gegenwart Hingejtellt wird, dic 
wahrhajte MenjehHeit und das wahrhaft menjdhliche Werden 
it der Lehre von Chriftus zur voller Geltung gu bringer, 
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jo mug Daran crinnert werden, dak e8 gugleid) die fiir un- 
fere Zeit Garafterijtijdhe Gefahr ijt, died in cinfeitiger und 


— itbergreifender Weife jo gu thun, dak die wahrhafte Gottheit 


des Gottmenjdhen immer unficherer zu jtehen fommt, und die 
theologijdje Speculation immer haltlojer gu dem blofer 
Menjehen Hinabgleitet. Man darj niemals vergefjenr, dak 
Das gottmenjchlide Leben gwar cin wahrhaft menfchliches ift, 
aber in feiner cingigen jeiner Bewegungen und in feinem 
eingigen Ytoment cin blosmenjfehlicjes, fondern immer cin 
gottmenjdlidjes, welches daher auch in feiner jeiner Berwe- 
gungen und in feinem Yeoment aus dem Gefidhtspuntte und 
aus den Gejesen deS blosmenjehliden LebenS und Werdens 
verjtanden werden fann, jonderm immer und in Wem weit, 
unerforjd@lic) weit daritber hinausgreift. Und jo jteht eS im 
Bejonderen auch im Widerjprucje mit der Thatjache des 
gottmenjdliden Lebens, wenn man meint, e3 unter den Ge- 
jtchtSpunft einer Cinheit de3 Lebens fajjen gu miijjen, weldje 
mit Der Cinheit eines blosmenjchlichen, wenn auc) von gitt- 
fidjen Rrajten durchwirften Leben sujammenfallt. Die 
Wahrheit de3 gottmenjchlichen Lebens, des Lebens der per- 
sona otvtetoc fan damit nicht getroffen werden. 

Sc fann nicht unterlafjen, gulegt noc) die folgende Be- 
merfung Hingugufiigen. Die Vertheidigung der Gottheit 
Shrijtt auy dem Boden de3 Glaubens einer VBerneinung 
gegemiiber, wie jic in der Vheologie Ritiehl’s auftritt, fan 


und Dari nicht ijolirt gefiihrt werden, jondert nur mit und 


im dem Ganjen des auf dem Grunde der Offenbarung 
tuhenden Glaubens. In der Theologie KitfH’S jteht dem 


hrijtlichen Glauben ein anderes grundverjdjiedeneds religtdjes 


Syftem gegeniiber, in weldem der Gegenjas gegen die Gott- 
Heit Chrijti mit dem Gegenfage gegen jein Crldjungsmert 
gegeben ijt. Dicjem auf dem Grunde der natiirlicken Reli- 


“gion rufenden Syjtem muf das Ganje des gittlichen Offen- 


barungswortes in Gejes und Cvangelium gegenitbergeftellt 
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werden. Mur der fann Sejum Chrijtum, den zu unjerer Cre 
{ifung menjdjgewordenen Sohn Gottes, den das Evangelium 
verfiindet, im Glauber recht erfernen, wer unter dem Gejeg 
Gottes feine Siinde und ihre Schuld recht erfannt hat. 
Man muk von dem Worte des Gefjeses und de Cvange- 
Tium3 al8 von dem Worte Gottes getrojfen werden, als 
pon Dem Worte Gottes, Der uns ridjtet und der uns in 
Chrijtus fret fpricht. Dann wird man aufhiren, die menjdh- 
lichen Gedanfen tiber Gott und Religion alS die Normen 
Hingufteller, welche gelten follen, und dagegen Gott reder 
und handeln lajjen. Und wer dann tin Iebendigen Verlangen 
nach dem wahrhaftigen Leben, nad) Gott und i reuvoller 
Erfermtnif jeiner Simde und ihrer Schuld vor dem Kreuze 
niedergejunten ijt, hinter welchem das Licht der Wuferjtehung, 
bas Licht de ewigen jeligen Lebens der verjshnten Kinder 
Gottes leuchtet, wer jo jeim Leben gefunden hat in dem 
wunderbaren Leben, welches der menjchgewordene Cohn 
Gottes durcd) Tod und Grab hindurd) fiir uns gewonnen 
und offenbar gemacht Hat, der wird nicht mehr dadurd) ge- 
jtirt, Dak Das GebheimnifRE deS Glaubens ein Geheunniz tit. 
Dem Glauber it die Frage, wie man Gottheit und Menjch- 
Heit in Der Cinheit der Perjon des Gottmenfcjen zujammen- 
Denfen fann, eine frembde Frage. 

Hochgeehrte Herren und Britder! Daritber diirfer und 
fonnen wir uns feiner Taujchung Hingeben, dak der natura- 
lijttjhe Gegenjas, welder dem chrijtlidjen Glauber gegen- 
iiberjteht, ein febr midchtiger ijt, Die naturaltitijde Denk. 
weije ijt weit verbreitet immd iibt eine fajt unmiderjteblice 
Macht iiber die Geifter aus. Auch die glaubigen Chrijten 
unferer Tage find nidjt fret von den Cinjfliijyen derjelben. 
Unjere ganze Bildung ijt von der natuvalijtijdjen Denkweije 
Durchdrungen. Gegeniiber der immer weiter fortjehrettenden 
und immer Drohender fic gejtaltenden Wuyldjung ded Hffent- 
fiche und fociafen Lebens erwadjt gwar in unjerem Bolte 
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immer mehr das Bewuptiein, dah die von dem Grunde bes 
Hrijiliden Glaubens Losgeldfte Bildung ins Verderben Fiih- 
ten muf. Wllein damit ijt nicht auch chon unmittelbar die 
volle Fretheit von den naturalijtijchen Cinfliiffen und da3 
rechte Verjtindniz de3 chrijtlichen Glaubens, auf dew fic) 
Die Blicke guriicézuwenden anfangen, gegeben. Von denen, 
welde die Zeugen de3 chrijilichen GlaubenS in unferem 
Bolfe jein follen, wird viel Geduld und Treue gefordert 
werden. Wf rajche Erjolge ditrfen jie nicht rechnen. Wir 
wijjem wberall nicht, wie die fcfiwere Mrijis enden wird, in 
Der jich unjere Kirche und das Leben unjeres Volfes befin- 
Den. Wir wifjen nicht, im welder Gejtalt die Rirde ang 
Diejer Krijis Hervorgehen wird. Wein eben in jolchen Bei 
tem tft Die gedutdige rene um jo mehr gefordert; eben in 
joldjen Seiten joll jie jich bewahren, wie fie denn eben in 
joldjen Zeiten auch ihre grofen Siege im Dienjte de3 Herr 
gewinnt. Die geduldige Treuc, die vom uns gefordert ijt, 
wolle uns der Herr, unjer hodjgelobter Herr und Gott, nach 
_jeimer Gnade geben. men. 


Sn gleidem BVerlage erjdien foeben: 


Juin, Anauffin, Bernhard 
mid Tatther. 


Der Cntwicelungsgaig 
hriftlicher Wahrheitserfafjung i der Kirche 


al& Bewweis fiir die Lehre der Reformation. 
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Auguft WilHelin DiedkHoff, 


Doctor und Profeifor der Theologie. 
8° 104 S. geb. Preis 2 Mark. 


Per Verfaffer jagt im BVorwort: ,Wahrend die rimifche Kirche fiir 
fic) jelbft die Uebereinftinumung mit der Lehre und den Cinridjtunger 
der Rirde von Unfang an in Wnjpruch nummt, Hagt jie ie Reformation 
de8 revolutioniiren Brus mit der Kirche und ihrer Uleberlieferung an. 
Gerade gegenmiirtiq werden dieje alten Vorrwiirje mit bejonderm Nad- 
drucé erneucrt. Gdjon vom den Reformatoren ijt jedod) die Grundlojig- 
feit derjelben nachgetviejen und geseigt, dah die romijdje Lirdje nuit der 
Lehre der Reformation gugleich die Lehre der Hochjten Yaitorititterr der 
Altern Kirde, vor allem die Lehre eines Wugujtin und eines Bernhard 
von Cfairvaur verivorfen hat. WllerdingS Hat weder Augujtin nod) 
Bernhard bereits die evangelijde Wahrheit in der Meinheit und Ttefe 
erfapt, in welder fie von Luther erfapt werden nuipte, um dem Falfden 
gegeniiber, welches in die Kirche gum BVerderben derjelben cingedrungen 
war, 3ur Geltung gebradjt werden yu fonnen. Jn widhtigen Puntten 
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find aud) Muguftin und Bernhard nod) i da8 Faljfde der vorreformta- 
torijdjen Kirche veriwidelt gebliebew. Daffelbe gilt pon den nadften Vor- 
Taufern der Reformation in den lepten Seiten deS Mtittelalters. Reiner 
derjefben Hat fid) itber Muguitin und Bernhard Hinaws zur Hihe der 
reformatorifden Lehrerfaffung erhoben. Eben diefer Unterfdjied aiwijdjen 
der Lehre der friiheren Repriifentanten der evangelifchen Wahrheit in 
Der Rirde und gwifden der Lehre der Reformation, twefder proteftan- 
tijdjerjetts vielfad gu jebr iiberjehen iorden ift, wird von unfern rimi- 
fchen Gegnern in einfeitiq faljder Weijo hervorgefehrt und benubt, um 
das Verhalinif der Reformation zu der jritheren Entwicelung der Kirche 
3u verduntefn und 3u verfehren. 3 braudjen jedod) nur die gefdidjt- 
lichen Thatjaden in das rechte Lidt geftellt gu werden, um die Ber- 
Dunfelungen und BVertehrungen rémijder Gejchidtsdarjtellung in ihrem 
Widerpruche mit denjelben erjdjetnen 3 lajjen. Die nacfolgenden Vor- 
trfige baben jid) die Aufgabe geftellt, die firchengejdidtliden Sujammen- 

Hinge, auf welde e$ anfommt, in ihren Hauptmomenten anc) fiir nidjt 
theologijde Greije zur Darjtellung gu bringen.” — 

» od) bemerfe nod, dah die pofitive Darjtellung der inumer tteferen 
und reineren Grjafjung der evangelijden Wahrheit in der Kirde von 
der Wnfangszeit derjelben an bis gur Reformation durdaus voriviegt. 
Chen auf dieje pofitive Darftellung, nicht anf eine PBolemif gegen das 
entgegengejebte faljdhe Syjtem war e3 abgejehen, um, wie 3 aus be- 

“fannten Griimden  gegenivirtig immer nothwendiger wird, durd) den 
Berweis, den die Gejchidjte der Rirche darbietet, die Ueberzeugung von 
der Wahrheit und dem Recht der Lehre unjerer Mire neu gu ftirfen 
und 3u befejtigen.” 


Drud von Pifgel & Trepte im Leipzig. 
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